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1 Innledning

Denne ROS-analysen er utarbeidet i forbindelse med Planendring for reguleringsplan
for Varhaug sentrum, planiD 1119-984.

ROS-analyse er viktig for & vurdere om arealet i planen er egnet til utbyggingsformal
og foreslatt arealbruk/utbygging. Analysen er viktig for & unnga at arealdisponeringen
skaper ny eller gkt risiko og sarbarhet. ROS-analysen skal derfor forebygge risiko for
samfunnsverdiene liv og helse, trygghet (stabilitet), og eiendom (materielle verdier).
Analysen gir et kunnskapsgrunnlag for a ivareta samfunnssikkerheten i planomradet.

Risiko handler om sannsynligheten for at en ugnsket hendelse (fare) skal oppsta og
hvilke konsekvenser den kan ha. Sarbarhet handler om hvor mye utbyggingsformalet
taler og hvor fort det kan gjenopprettes (dvs. motstandsevnen).

| ROS-analysen har vi kartlagt hvilke ugnskede hendelser (farer) som kan oppsta i
eksisterende situasjon, eller som falge av planlagte tiltak. Vi har sett pa hvilke tiltak
som kan redusere og forebygge risikoen for ugnskede hendelser. Tiltakene som blir
foreslatt i ROS-analysen blir forankret i planen.

ROS-analysen er utarbeidet av Ha kommune.

Lovverket setter krav til gjennomfgring av risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS-
analyse) i planarbeid, jamfar plan- og bygningsloven 8§ 4-3.

Byggteknisk forskrift (TEK17) gir sikkerhetskrav for naturfare. Den gir generelt krav
om at byggverk skal utformes og lokaliseres slik at det er tilfredsstillende sikkerhet
mot naturfarer. Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) har egne forskrifter som
omhandler flom og skredfare. Tilsvarende finnes det andre lover og forskrifter som gir
krav om sikkerhet mot farer.

ROS-analysen baserer risikoakseptkriterier pa krav i byggteknisk forskrift.

| denne ROS-analysen har vi brukt metoden til Direktoratet for samfunnssikkerhet og
beredskap (DSB) sin veileder om «Samfunnstryggleik i kommunen si
arealplanlegging» og Statsforvalteren sin sjekkliste for ugnskede hendelser i ROS-
analysen.

ROS-analysen er avgrenset til & gjelde forhold som er relevante for arealplanen.
Mer informasjon om metoden, graderinger for sannsynlighet og konsekvens, og
viktige begrep finner du i kap. 3.


https://www.dsb.no/veiledere-handboker-og-informasjonsmateriell/samfunnstryggleik-i-kommunen-si-arealplanlegging-nynorsk-utgave/
https://www.dsb.no/veiledere-handboker-og-informasjonsmateriell/samfunnstryggleik-i-kommunen-si-arealplanlegging-nynorsk-utgave/
https://www.statsforvalteren.no/siteassets/fm-rogaland/dokument-fmro/samfunn-og-beredskap/ny-sjekkliste-.pdf
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2 Oppsummering

Planforslaget legger til rette for & oppdatere og modernisere gjeldende
reguleringsplan. Endringene innebaerer blant annet at plankartet digitaliseres, og at
det gjares flere justeringer slik at planen bedre samsvarer med dagens utbygde
situasjon og kommuneplanen. Bestemmelsene oppdateres for a redusere behovet
for dispensasjoner.

Risikoen er vurdert & veere akseptabel for planforslaget. Samlet sett viser analysen at
omradet har liten risiko for hendelser knyttet til liv og helse, gkonomi og miljg.

Planomradet fremstar som lav sarbarhet.
Det er identifisert 2 ugnskede hendelser (farer):

1. Overvann og urban flom
2. Stay

De ugnskede hendelsene er vurdert & ha risikoene som er vist i risikomatrisene
nedenfor. Risikomatrisene nedenfor viser hendelser med hendelsesnummer.

Ugnsket hendelse Sann- Konse- | Risikovurdering
synlighet | kvens | og forklaring
Overvann og urban Middels | Middels | Middels risiko.
flom Skader pa bygg/konstruksjoner
kan fa store gkonomiske
konsekvenser.
Stay Middels risiko.

Stay fra vegtrafikk og jernbane
pafgrer ingen akutt personskade
og er derfor vurdert som mindre
alvorlig. Undersgkelser viser
likevel at trafikkstay kan fare til
sgvnproblemer, depresjon, fglelse
av nedtrykthet, nervgsitet og
rastlgshet.

Tabell 0-1: Framstilling av oppsummert risikokartlegging

Ugnsket hendelse Tiltak som reduserer risikoen som Risiko etter
er med i planen tiltak
Overvann og urban e Blir ivaretatt gjennom tek17. Konsekvens
flom reduseres
Stay e Blir ivaretatt gjennom tek17 og Konsekvens
retningslinje T-1442/2021. reduseres
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3 Metode og grunnlag for
analysen
3.1 METODE FOR ROS-ANALYSE

Den overordnede metodikken tar utgangspunkt i sivilbeskyttelsesloven, plan- og
bygningsloven og krav til risikovurderinger stilt i NS 5814:2008.

| falge NS 5814:2008 er det flere analysemetoder som kan benyttes for &
gjennomfgre en risikovurdering. Denne analysen legger til grunn metodikken til
Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap (DSB) sin veileder fra 2017, i tillegg
til & bygge pa hovedstrukturen fra NS 5814:2008. ROS-analysen er avgrenset il
temaet samfunnssikkerhet slik dette brukes av DSB.

Metoden géar gjennom falgende trinn:

1. Beskrive planomradet og utbyggingsformalet (planlagte tiltak /
planforslaget).
Her blir ogsa sikkerhet mot naturpakjenninger vurdert i trad med byggteknisk
forskrift (TEK17) med veiledning i 88 7-1 — 7-3.

2. ldentifisere mulige ugnskede hendelser.
Vi benytter tabell fra DSBs veileder, sjekklisten fra Smartkommune-
samarbeidet, og sjekklisten fra Statsforvaltaren i Rogaland. Ugnsket hendelse
kan ogsa komme fra arbeidsmate med forskjellige faggrupper eller etter dialog
med grunneiere/naboer osv. Relevante kilder giennomgas for hvert tema.

3. Vurdere risiko og sarbarhet (sannsynlighet/konsekvens/usikkerhet).
Risikovurderingene bruker analysesekjemaet i DSBs veileder fra 2017.
For overordna planer (omraderegulering, kommunedelplan) kan vi gjgre
enklere vurderinger, da disse planene er pa overordna niva og ikke gar like
langt ned i detaljene. Gradering av sannsynlighet, konsekvens osv. er forklart i
kap. 7.2. Risikonva blir satt ut fra samlet konsevens x sannsynlighet.

4. Identifisere tiltak for & redusere risiko og sarbarhet.
Forslag til tiltak som kan redusere risikoen blir gjort som del av
analyseskjemaet. Tiltak og behov for tiltak blir vurdert ut fra risikonivaet.

5. Dokumentere analysen og hvordan den pavirker planforslaget.
Denne rapporten dokumenterer gjiennomfgrt analyse og hvilke tiltak som blir
tatt med i planforslaget og eventuelt flere som kan vaere anbefalte a gjore.

For stgrre planer / overordnede planer som omradereguleringsplaner og
kommunedelplaner kan planomradet bli delt inn i flere delomrader som vurderes.


http://www.smartkommune.no/content/download/263/file/Sjekkliste%20ROS%20for%20Smartkommune%20-%20bokmaal.docx?inLanguage=nor-NO
https://www.fylkesmannen.no/nb/Rogaland/Samfunnssikkerhet-og-beredskap/Arealplanlegging1/ny-sjekkliste-til-ros-analyser-til-planer/
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3.1.1Gradering av sannsynlighet, konsekvens osv.

Sannsynlighetskategorier for planROS.
Sannsynlighetskategorier | Tidsintervall Sannsynlighet
(per ar)
Hoy Oftere enn 1 gang i lgpet av 10 >10 %
ar
Middels 1 gang i lapet av 10-100 ar 1-10 %
Lav Sjeldnere enn 1 gang i lgpet 100 | <1 %
ar

Sannsynlighetsvurdering for flom og stormflo.

F Sannsynlighetskategorier | Tidsintervall Sannsynlighet
(per ar)

F1 | Hay 1 gang i lgpet av 20 ar 1/20

F2 | Middels 1 gang i lgpet av 200 ar 1/200

F3 | Lav 1 gang i lgpet av 1 000 ar 1/1000

Sannsynlighetsvurdering for skred.

S Sannsynlighetskategorier | Tidsintervall Sannsynlighet
(per ar)

S1 | Hgy 1 gang i lgpet av 100 ar 1/100

S2 | Middels 1 gang i lgpet av 1 000 ar 1/1000

S3 | Lav 1 gang i lapet av 5 000 ar 1/5000

For starre planomrader kan sannsynlighetskategoriene deles inn i fem.

Sannsynlighetskategorier

Tidsintervall

Sveert sannsynlig

Oftere enn en gang per ar

Meget sannsynlig

Gjennomsnittlig hvert 1-10 ar

Sannsynlig

Gjennomsnittlig hvert 10-100 ar

Moderat sannsynlig

Gjennomsnittlig hvert 100-1000 ar

Lite sannsynlig

Sjeldnere enn en gang hvert 1000
ar

Graderinger for konsekvens.

Konsekven | Liv og Stabilitet* Materielle | Miljg og natur

S helse verdier

Hoay Personskad | Varige skader Uoppretteli | Sveert alvorlige og
e som pa g skade pa | langvarige skader
medfarer eller tap av eigedom. pa miljg
ded samfunnsverdier | Sveert store
eller varige materielle
meén, skader
mange > 100 mill.
skadd. kr.

Middels Alvorlig Skade pa eller Alvorlig Omfattende/alvorlig
personskad | tap av skade pa e skader pa miljg
e samfunns- eigedom.
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verdier med noe
varighet.

Store
materielle
skader 10-
100 mill. kr.

Lav

Fa/sma
skader

Kortvarig skade
pa eller tap av
samfunnsverdier

Fa eller
sma skader
pa
eigedom.
Materielle
skader
1-10 mill.
kr.
Materielle
skader 100
000-1
000 000 kr.

Mindre miljgskader

Ikkje
relevant

Ingen
alvorlig
personskad
e

Ingen skade pa
eller tap av
samfunnsverdier

Ingen
skade

pa
byggverk
eller annet
materiell.
Materielle
skader

< 100 000
kr

Ingen miljgskader

*. Konsekvenskategori stabilitet er omtalt som tap av samfunnsverdi — i
samfunnsverdi inngar svikt i kritiske samfunnsfunksjoner og manglende dekking av
grunnleggende behov hos befolkningen.
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3.2 RISIKOMATRISER OG RISIKONIVA

Risikomatrise for planros

verdier

Konsekvenser for liv og helse / stabilitet / materielle

Forklaring

Sma

Middels

Store

Hoy
> 10%

Middels
1-10%

Sannsynlighet

Lav
<10%

Risikomatrise for skred

Konsekvenser for liv og helse

Forklaring

Sma

Middels

Store

Hoy
1/100

S1

Middels
1/1000

S2

Lav
1/5000

Sannsynlighet

S3

Risikomatrise for flom og stormflo

Konsekvenser for liv og helse

Forklaring

Sma

Middels

Store

Hoay
1/20

F1

Middels
1/200

F2

Lav
1/1000

Sannsynlighet

F3
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Risikoniva Forklaring
\ Uakseptabel risiko. Tiltak er nagdvendige.
Middels risiko Risiko der tiltak ma vurderes ut fra kostnad og nytte.

\ Akseptabel risiko. Rimelige tiltak blir gjennomfarte.

Risikoniva er vurdert ut fra sannsynlighet x konsekvens til ROS-temaet.
Ubetydelege | Sma Middels Store
konsekvenser | konsekvenser | konsekvenser | konsekvenser

Sveert hgy
sannsyn-
lighet
Hoay
sannsyn-
lighet
Middels
sannsyn-
lighet
Lav
sannsyn-
lighet

*. Konsekvenskategori stabilitet er omtalt som tap av samfunnsverdi — i
samfunnsverdi inngar svikt i kritiske samfunnsfunksjoner og manglende dekking av
grunnleggende behov hos befolkningen.
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3.3 FORUTSETNINGER OG AVGRENSINGER

ROS-analysen er avgrenset til temaet samfunnstrygghet slik dette blir brukt av
Direktoratet for samfunnstrygghet og beredskap (DSB). Dvs. at den omfatter
konsekvenser for liv og helse, miljg og viktig infrastruktur, materielle verdier
mv.

Analysen omfatter farer for tredjeperson, og tap av stabilitet og materielle
verdier.

Vurderingene i analysen er baserte pa foreliggende dokumentasjon om
prosjektet, samt dialog med ngdetater (brannvesenet).

Analysen tar for seg forhold knyttet til driftsfasen (ferdig lasning), dersom ikke
helt spesielle forhold knyttet til anleggsfasen som vil ha betydning for
driftsfasen blir avdekt.

Analysen omhandler enkelthendelser, ikke flere uavhengige og
sammenfallende hendelser.

3.4 VIKTIGE BEGREP

Risiko:

Risiko handler om sannsynligheten for at en ugnsket hendelse (fare) skal
oppsta og hvilke konsekvenser den kan ha.

Sannsynlighet:

Et mal for hvor trolig det er at en bestemt hendelse inntreffe i planomradet
innenfor et visst tidsrom.

Konsekvens:

Virkningen den ugnskede hendelsen kan fa i et planomradet eller
utbyggingsformalet.

Sarbarhet:

Vurderer motstandsevnen til utbyggingsformalet, samfunnsfunksjonene og ev.
barrierer, og evnen til gjenopprettelse.

Usikkerhet:

Handler om & vurdere kunnskapsgrunnlaget som ligger til grunn for ROS-
vurderingen.

Barrierer:

Eksisterende tiltak, f.eks. flom/skredvoll, sikkerhetssoner rundt farlig industri,
eller varslingssystemer som kan redusere sannsynlighet for og konsekvensen
av en ugnsket hendelse.

Tiltak:

| oppfelging av funn fra ROS-vurderingen kan det bli avdekket behov for tiltak
for a redusere risiko og sarbarhet. Dette kan veere forbedringer i barrierer eller
nye tiltak.

10
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4 Om omradet og planlagte tiltak

Starrelsen pa planomradet er 99,2 dekar. Planomradet ligger langs Dysjalandsvegen
og vest pa Varhaug. Omradet er hovedsakelig utbygget med eneboliger, noen
tomannsboliger og rekkehus. Reguleringsplanen for Varhaug sentrum omfattet
opprinnelig et stgrre omrade. Over tid er flere reguleringsplaner blitt vedtatt, som
delvis erstatter den opprinnelige planen.

| den nordlige tredjedelen av planomradet ligger terrenget hayest, rundt 48—-52 meter.
Her stiger bakken svakt mot et lokalt hgydedrag fer terrenget heller jevnt nedover
mot sar. Det sgrlige punktet ligger rundt 38—4eter.

»

- s
Figur 1: Planavgrensning

Formalet med planendringen er a digitalisere plankart og modernisere
bestemmelsene for & redusere behovet for dispensasjoner. | tillegg gjer
planendringen det enklere a fortette med inntil to nye boenheter innenfor bestemte
rammer.

11
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Tegnforklaring

Reguleringsplan PBL 2008

§12-5. Nr. 3 - Grennstruktur

§12-5. Nr. 1 - Bebyggelse og anlegg IE' Friomrade
[ e ] §12-6 - Hensynssoner

Byggeforbud rundt veg, bane og

[ B¢ | cmahusbebyogeise E@G fiyplass
[IEBAT] oo typor bobyggeies og anlegs T A
] Lekesiass |/ / l Hensyn grennstrukiur

-

— i ~ H

§12-5. Nr. 2 - Samferdselsanlegg og Linjesymbol
teknisk infrastruktur == == == Plangrense
Kjereveg ———  Formilgrense
Grense for sikringssone
Gatetun Grense for angitt hensynssone
- — — — Byggegrense
Gang-eykkelveg —— - —— Regulert senterlinje
Gangueg/gangarealigagate | -———-—- Frisiktiinje
Annen veggrunn - grentareal
Bane (nearmere angitt baneformal)
Kartopplysninger N
Kilde for basiskart Ekvidistansc: Im
Dato for basiskart: Kartmilestokk: ~ 1:2500
Koordinatsystem:  ETRS§9.UTM-32N o 525 125m
e e ——
Hoydegrunnlag: ~ NN2000
Detaljregulering Ascalplan-1D:
R 1119 984
Reguleringsplan for Varhaug
sentrum Forslagsstiller:
s Med tilhorende reguleringshestemmelser H komamune
kommune
SAKSBEHANDLING ETTER PLAN- OG BYGNINGSLOVEN | o | PO | 316%
Daio | Revisjon
Daio | Revisjon
Date Revisjon
ommunesty ret St vedtalk
Ny 2. gang behandling
|| Offentlig ettersyn fra 6l ___
3. gangs behandling
|| Offentlig ettersyn fra . il ...
1. gangs behandling
Kunngjoring av oppstart av planarbeid
TEGNNRL DATO SIGN

PLANEN ER UTARBEIDET AV: ¢ A PLANKONSULENT
% sogelink

([T Pekreies i planen er T samavar med Kommnesty et vediak oy Bl

D

FLATRIENATT
Plast

Figur 2: Forslag til plankart.
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5 Vurdering av tiltakets krav til
sikkerhet mot
naturpakjenninger

Byggteknisk forskrift (TEK 17) gir trygghetskrav til naturpakjenninger (TEK 17 § 7-1 til

§ 7-4). Det er et generelt krav at byggverk skal utformes og lokaliseres slik at det er
tilfredsstillende sikkerhet mot framtidige naturpakjenninger.

Sikkerhet mot flom og stormflo

Ny boligbebyggelse er i sikkerhetsklasse F2, jf. TEK17 § 7-2 punkt 2 med veileder.
Sikkerhetsklasse F2 omfatter de fleste byggverk beregnet for personopphold.
Planomradet ligger ikke innenfor en flomsone, jf. NVE og Ha kommuneplanen.

Sikkerhet mot skred
Hele det utbygde planomradet er antatt & ha flere enn 25 personer og er derfor i

sikkerhetsklasse S3, jf. TEK17 8§ 7-3 punkt 3 med veileder. Nye tiltak som fortetting
av opptil to nye boenheter er i sikkerhetsklasse S2. Planomradet er ikke utsatt for
fiellskred eller steinsprang.

13
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6 Mulige ugnskede hendelser

Fare

Beskrivelse

Relevant
for plan-
forslaget

NATURFARE

Sterk vind

Fremherskende vindretning er fra
sgrgst og nord/nordvest. Det
forutsettes at hensyn til vindlaster
ivaretas ved utbygging.

Nei

Sngalis/frost/tele/sprengkulde

Det er mildt klima, og planomradet
er ikke spesielt utsatt for store
sngmengder. Planforslaget
inneholder heller ikke tiltak som er
spesielt utsatt.

Nei

Nedbgrmangel

Planomradet vurderes til ikke a
veere utsatt ved nedbgrmangel.

Nei

Store nedbgrsmengder

Ekstremnedbgar i form av store
nedbgrsmengder og intens nedbgr
kan forekomme som fglge av
fremtidige klimaendringer som ma
paberegnes.

Ja

Overvann / urban flom

Omradet er bebygget og
planforslaget &pner opp for
fortetting som farer til gkte harde
flater.

Ja

Flom i vassdrag/sjo

Planomradet ligger ikke innenfor
en flomsone, jf. NVE og
kommuneplanen i Ha. Det er ikke
vassdrag i planomradet eller i
naerheten.

Nei

Stormflo/havnivastigning/bglger

Ikke utsatt for stormflo, jf. NVE
Atlas. Ligger ikke ved kysten.

Nei

Erosjon
(langs vassdrag og kyst)

Planomradet vurderes a ikke vaere
utsatt for erosjon fra vassdrag.

Nei

Skred/ras/ustabil grunn
(sng, is, stein, leire, jord og fjell)

Omradet bestar av
morenemateriale, jf. Temakart
Rogaland.

Planomradet er ikke registrert som
et aktsomhetsomrade for skred.

Liten mulighet for marin leire.

Nei

14
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Fare Beskrivelse Relevant
for plan-
forslaget
Skog- og lyngbrann, Planforslaget pavirker ikke faren Nei
utmarksbrann (tarke) for skog- og lyngbrann,
utmarksbran (tarke).
Risikoen for at brann sprer seq i
terrenget i eller i neerheten av
planomradet vurderes til & vaere
lav.
Terrengformasjoner Graduvis stigning i terrenget i Nei
planomradet, ingen bra stigning.
Ikke relevant.
Regulerte vann Det er ikke tjern/innsjger i Nei
planomradet. Fare for drukning
eller is er ikke identifisert som et
problem.
Radon Moderat til lav fare for radon, jf. Nei
Temakart Rogaland. TEK17
ivaretar radonfare.
Jordskjelv Vurderes pa Nei
kommuneplan/kommuneniva.
Epidemi, pandemi, smittsom Vurderes pa Nei
dyresykdom kommuneplan/kommuneniva.
STORE ULYKKER
Atomulykke / radioaktivt nedfall | Vurderes pa Nei
kommuneniva/kommuneplanniva.
Eksplosjon Vurderes pa Nei
kommuneniva/kommuneplanniva.
KRITISKE SAMFUNNSFUNKSJONER/INFRASTRUKTUR
Bortfall av energiforsyning Planforslaget Nei
(strem, gass, fjernvarme, osv.) inneholder ikke tiltak som pavirker
kritiske samfunns-funksjoner ved
bortfall av energiforsyning.
Bortfall av telekommunikasjon / | Planforslaget inneholder ikke tiltak | Nei
IKT som pavirker kritiske
samfunnsfunksjoner ved bortfall av
telekom.
Forurenset drikkevann Vurderes hovedsakelig pa Nei

kommuneniva/kommuneplanniva.
Planomradet og planlagt tiltak er
ikke mer utsatt for forurensa
drikkevann enn andre bebygde
omrader i kommunen.

15
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Fare

Beskrivelse

Relevant
for plan-
forslaget

Planforslaget inneholder ikke tiltak
som pavirker kritiske
samfunnsfunksjoner ved forurensa
drikkevann.

Svikt i vannforsyning

Planforslaget inneholder ikke tiltak
som pavirker kritiske
samfunnsfunksjoner ved bortfall av
vannforsyning.

Risikoen for svikt i vannforsyning
er lik som andre omrader tilknyttet
kommunal vannforsyning. Ma
handteres i overordna planer.

Nei

Svikt i avlgpshandtering /
overvannshandtering

Planforslaget inneholder ikke tiltak
som pavirker kritiske
samfunnsfunksjoner ved bortfall i
avlgpshandtering
/overvannshandtering.

Nei

Ulykker pa veg / trafikksikkerhet
[ trafikkulykker / farlig gods

Planforslaget pavirker ikke
trafikksikkerheten. Frisiktlinjer og
frisiktsoner er oppdatert i
plankartet i trdd med kravene i
handbok N100. Frisiktsone sikrer
god sikt i veikryss og avkjgrsler,
noe som reduserer risikoen for
ulykker.

Nei

Ulykker pa bane

Planforslaget inneholder ikke tiltak
som pavirker ulykker pa bane.

Nei

Ulykker pa sja

Ikke relevant.

Nei

Ulykker i luften

Ingen flytrafikk i neerheten av
planomradet. Ligger utenfor
innflyging til Stavanger luftshavn,
Sola flyplass. Ligger ogsa utenfor
Avinor sitt radiofyrtarn pa gnr./bnr.
40/7 nord for Varhaug.

Nei

Helseinstitusjoner, skoler,
barnehager, nagd og
redningstjenester, og lignende
tienester

Ikke relevant.

Nei

lvaretakelse sarbare grupper

Ikke relevant.

Nei

Brann
(innsatstid, adkomstmuligheter,
sarbare funksjoner / off. bygg

Fra planomradet til Vigrestad
brannstasjon er det 6,9 km, til
Neerbg brannstasjon er det 8 km.

Nei
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Fare

Beskrivelse

Relevant
for plan-
forslaget

0og anlegg, overordna
brannvannforsyning)

Fra den nye brannstasjonen pa
Neaerbg vil det veere 6,5 km.
Innsatstiden vurderes a vaere
innenfor 10 minutter i trad med
brann- og redningsforskriften
(2022).

Tilgjengelighet for ngdetater til
omradet skal veere tilfredsstillende,
da de vil ha adkomstmuligheter fra
minst to veier.

Planforslaget inneholder ikke
vesentlige endringer i forhold til
gjeldende reguleringsplan nar det
gjelder brannsikkerhet.

Planomradet er utbygget med
VAnett.

Byggteknisk forskrift (TEK17) angir
krav til slokkevann og til
tilrettelegging for slokking. Krav til
trykk for eventuelle sprinkleranlegg
ma avklares naermere ved
detaljprosjektering.

NAERINGSVIRKSOMHET

Brann/eksplosjon, virksomheter
som handterer farlige stoffer
(gasser og veesker) og / eller
farlig avfall

Ikke relevant. Planlagte tiltak
(fortetting) gker ikke risikoen for at
det kan forekomme.

Nei

Forurensning (stay, luft, grunn,
vann)

Stgy
Det er ikke naeringsbygg i
planomradet.

Boligbebyggelsen er utsatt for stay
fra Varhaugsvegen og
Dysjalandsvegen, samt fra
jernbanen, jf.
temakartrogaland.no.

Luft
Det er lite luftforurensning i
omradet, jf.

Ja

Nei
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Fare Beskrivelse Relevant
for plan-
forslaget
Luftkvalitet.miljodirektoratet.no
Grunn Nei
Det er ikke registrert forurenset
grunn i planomradet, jf.
temakartrogaland.no.
Byggteknisk forskrift (TEK17)
stiller krav til undersgkelse av
forurenset grunn.
Vann Nei
Det er ikke vann/tjern/bekk etc. i
Planomradet.
Offshore / oljeutslipp Vurderes pa Nei
kommuneniva/kommuneplanniva.
Damanlegg Ingen damanlegg i omradet. Nei
Hayspent Ikke relevant. Planomradet er Nei
utbygd. Ivaretas ved
gravemelding.
FORHOLD | PLANOMRADET
Brann (i bygninger og anlegg, Tiltaket utgjer ikke stgrre Nei
verneverdige kulturmiljg og brannfare enn annen
fredete kulturminner, tiltakets smahusbebyggelse.
brannfare, brannvannforsyning, | Det forutsettes at
krav til sikkerhet ved brann: brannvannforsyning blir ivaretatt i
tiltakets risiko- og brannklasse, | VA-planer og ved
krav til lgsninger, osv.) detaljprosjektering.
Risikoklasse, brannklasse og
tilrettelegging for slokking etc.
fremgar av TEK17 kap. 11 med
veiledning.
Ugnsket hendelse under store Ikke relevant. Nei
arrangementer
TIDLIGERE BRUK
(er omradet pavirket / forurenset fra tidligere virksomheter)
Gruver: opne sjakter, Det er ingen historikk av slik Nei
steintipper, osv. virksomhet.
Militeere anlegg: fjellanlegg, Det er ingen historikk av slik Nei
piggtradsperringer, osv. virksomhet.
Industrivirksomhet, herunder Det er ingen historikk av slik Nei

virksomhet.

TILSIKTEDE HENDELSER
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Fare Beskrivelse Relevant
for plan-
forslaget
Terror/sabotasje Tiltaket i seg selv er ikke et Nei
terroreller sabotasjemal. Det er
heller ingen potensielle mal i
naerheten.
Kriminell handling Vurderes hovedsakelig pa Nei
(livstruende vold, kriminelle kommuneniva/kommuneplanniva.
handlinger utfert av ansatte)
Digitale rom Vurderes hovedsakelig pa Nei
kommuneniva/kommuneplanniva.
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/ Risikovurdering av ugnskede
hendelser og forslag til
forebyggende tiltak

Risiko- og sarbarhetsvurdering av ugnskede hendelser basert pa analyseskjemaet
fra DSB sin veileder «<Samfunnssikkerhet i kommunens arealplanlegging».

7.1 OVERVANN OG URBAN

7.1.1Beskrivelse av ugnsket hendelse
Ekstremnedbgr/styrtregn overbelaster infrastruktur for overvann og skaper
oversvgmmelser.

7.1.2Sikkerhetskrav til naturpakjenninger i byggteknisk forskrift

(TEK17)

Byggteknisk forskrift 8§ 13-11 og 15-18 setter krauv til tilstrekkelig fall i terrenget rundt
byggverk for & lede overvann bort og overvannshandtering pa egen tomt.

TEK17 kap. 7 angir sikkerhetskrav til naturpakjenninger for flom. Planomradet er ikke
utsatt for flom fra vassdrag.

Generelt sikkerhetsniva ved flom er satt til arlig sannsynlighet pa 1/200, 200-arsregn,
if. TEK17 § 7-1.

7.1.3Arsaker

Ekstrem nedbgr pa kort tid. Klimaendringer farer til gkt og hyppigere hendelser av
kraftig nedbgar.

Fortetting farer til flere tette flater som gir raskere avrenning. @kt avrenning kan fare
til overflateflom som vil forarsake skader pa bygningsmassen og opparbeidet areal.

7.1.4Eksisterende barrierer
Eksisterende overvannsrgr.
Informasjonsutveksling fra media og offentlige instanser til publikum.

7.1.5Sarbarhetsvurdering

Tette flater gir gkt avrenning, som stiller store krav til kapasiteten pa
overvannsystemene. Overvannsledninger kan ga tett. Overvann kan pafgre store
skader pa byggverk og infrastruktur, og skadene kan bli svaert kostbare.

7.1.6Sannsynlighet for at hendelsen inntreffer
|Hey | Middels |Lav | Forklaring til valgt sannsynlighet

20



1119-984

ROS-analyse

1 gang i lgpet av 10-100 ar. Det ma til store
vannmengder innen en kort tidsrom for & overbelaste
infrastruktur.

Begrunnelse for sannsynligheten:
Estimater viser hyppigere nedbgr og starre intensitet i fremtiden.

7.1.7Konsekvensvurdering

Konsekvenstyper

Hoy

Middels

Lav

lkke
relevant

Forklaring

Liv og helse

Vurdert ut fra antall:
Kan gi mindre skader.

Stabilitet

Vurdert ut fra antall
og varighet:

Skade pa eller

tap av
samfunnsverdier med
noe varighet.

Materielle verdier

Vurdert ut fra direkte
skade pa eiendom:
Kan bli stort
skadeomfang som gir
store gkonomiske tap.

Samlet begrunnelse for konsekvens:

Ved en 200ars flom + 25% klimapaslag er det lite oppstuing av overvann fra
kummene i planomradet i natilstand (2014, det er siden utfart tiltak i og rundt
Varhaug som reduserer noe av oppstuingen).
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Tegnforklaring:
vanndybde i planlagt tilstand vanndybde i planlagt tilstand
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Figur 3: Oppstuing av overvann i planomradet i natilstand (2015) ved en 200ars flom + 25% klimapaslag.
Rapport: HA kommune Flomsikringskonsept Varhaug, av Dr. @verland.

7.1.8Usikkerhet
Usikkerhet Begrunnelse
Middels Ettersom det er korte perioder med ekstrem nedbgr som gir

overvannsproblematikk og ikke gjennomsnittet, er det mer usikkert
hvilken frekvens nedbgren vil ha fremover.

7.1.9Forslag til risikoreduserende tiltak
Tiltak:
e Byggteknisk forskrift § 13-11 og § 15-8 setter krav til tilstrekkelig fall i terrenget
rundt byggverk for & lede overvann bort og overvannshandtering pa egen
tomt.

Oppfelging gjennom planverktgy / info til kommunen:
¢ Ingen
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7.2STOY

7.2.1Beskrivelse av ugnsket hendelse
Stay over grenseverdier skaper helsemessige negative effekter pa mennesker som
bor og oppholder seg i planomradet.

7.2.2Sikkerhetskrav til naturpakjenninger i byggteknisk forskrift

(TEK17)

Byggteknisk forskrift 8 13-6 stiller krav til lyd og vibrasjoner for bygg og
uteoppholdsareal.

7.2.3Arsaker

Trafikkmengden pa vegene og stgy fra jernbanen bidrar til gkt stayniva i omradet.
Bremsing/akselerering i kryss. Manglende staytiltak mot eksisterende bygg og
uteomrader.

7.2.4Eksisterende barrierer
Teknisk forskrift gir faringer for stayisolering av boliger.

7.2.5Sarbarhetsvurdering

Stey gir dokumenterte helseskader.
Stayfalsomt bruksformal som bolig i omradet som er seerlig sarbare for stay.

7.2.6Sannsynlighet for at hendelsen inntreffer
Hay Middels | Lav Forklaring til valgt sannsynlighet
Oftere enn 1 gang i lgpet av 10 ar.

Begrunnelse for sannsynligheten:

Staykartlegging viser at enkelte steder ligger eksisterende bebyggelse i rad eller gul
stgysone. Videre utbygging og fortetting i omradet ikke vil gi merkbar gkning i stay til
bebyggelsen.

7.2.7Konsekvensvurdering

Konsekvenstyper | Hay Middels | Lav Ikke Forklaring
relevant
Liv og helse X Vurdert ut fra antall:
Kan gi redusert helse
0g velveere.
Stabilitet Vurdert ut fra antall
og varighet:
Ingen vesentlig
pavirkning.
Materielle verdier Vurdert ut fra direkte
skade pa eiendom:
Stgy kan pavirke
eiendomspriser og
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| | | _ | opplevelsesverdi.

Samlet begrunnelse for konsekvens:

Stay fra vegtrafikk og jernbane pafarer ingen akutt personskade og er derfor vurdert
som mindre alvorlig. Undersgkelser viser likevel at trafikkstagy kan fare til
sgvnproblemer, depresjon, fglelse av nedtrykthet, nervgsitet og rastlgshet.

7.2.8Usikkerhet

Usikkerhet Begrunnelse

Noe usikkerhet knyttet til trafikkfordelingen og fremtidig
trafikkgkning i omradet.

7.2.9Forslag til risikoreduserende tiltak
Tiltak:
o Byggteknisk forskrift § 13-6 og § 13-9 setter krav til tilfredsstillende lydforhold
og begrensning av stgy fra utendgrs lydkilder. Beregninger i henhold til T-
1442/2021 bar benyttes for & vurdere behovet for skjermingstiltak og sikre at
stgygrensene kan overholdes.

Oppfelging gjennom planverktgy / info til kommunen:
e Ingen
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8 Kilder

Dokument

Tittel
Lov om kommunal beredskapsplikt,
sivile beskyttelsestiltak og

Sivilforsvaret (sivilbeskyttelsesloven)

Lov om planlegging og
byggesaksbehandling (plan- og
bygningsloven)

NS 5814:2008 Krauv til
risikovurderinger
Samfunnssikkerhet i kommunens
arealplanlegging

Byggteknisk forskrift - TEK 17.

Forskrift om tekniske krav til byggverk

FOR-2017-06-19-840
Veiledning om tekniske krauv til
byggverk HO2/2011
Havnivastigning og stormflo

Sikkerhet mot kvikkleireskred,
veileder
Flaum- og skredfare i arealplanar

Brann- og eksplosjonsvernloven

Klimaprofil Rogaland

ROS, kommuneplan for HA kommu
H& kommune Flomsikringskonsept
Varhaug

Kartbaser og statistikk
Tittel

Temakart Rogaland
NVEs kartdata

NGUs kartdata

DSB Kart

Vegkart
Naturbase

Artskart
MET / eKlima

ROS-analyse

Dato Utgiver

2010 Justis- og
beredskapsdepartementet

2008 Kommunal- og
moderniseringsdepartementet

2008 Standard Norge

2017 Direktoratet for samfunnssikkerhet
og beredskap (DSB)

2017 Kommunal- og
moderniseringsdepartementet

2011 Direktoratet for byggkvalitet

2016 Direktoratet for samfunnssikkerhet
0g
beredskap

2019 Noregs vassdrags- og
energidirektorat (NVE)

2014 Noregs vassdrags- og
energidirektorat (NVE)

2002  Justis- og
beredskapsdepartementet

2017 Norsk klimaservicesenter

ne 2024 Hakommune

2016 Dr. Blasy — Dr. @verland
Beratende Ingenieure

Dato Utgiver

Rogaland fylkeskommune
Noregs vassdrags- og
energidirektorat (NVE)

Norges geologiske undersgkelse
(NGU)

Direktoratet for samfunnssikkerhet
og beredskap

Statens vegvesen
Miljgdirektoratet

Artsdatabanken

Meteorologisk institutt (MET)
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https://www.temakart-rogaland.no/
https://www.nve.no/karttjenester/
http://geo.ngu.no/kart/minkommune/
https://kart.dsb.no/
https://vegkart.atlas.vegvesen.no/
https://www.miljodirektoratet.no/tjenester/naturbase/
https://artskart.artsdatabanken.no/
https://www.met.no/
http://sharki.oslo.dnmi.no/portal/page?_pageid=73,39035,73_39049&_dad=portal&_schema=PORTAL
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Direktoratet for stralevern og
atomsikkerhet (DSA)

FAST (kontrollert via Brannvesenet)

Infrastruktur (VA)
Infrastruktur (hgyspent, gass)

Direktoratet for samfunnssikkerhet

og beredskap

H& kommune

Jeeren Everk / Lnett
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